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Meéstska ¢ast Praha 9
Urad méstské éasti
odbor ob¢ansko spravni
Sokolovska 14:324, Praha 9
tel: 283 091 333,283 091 111
fax: 283 (91 726

Odbor socialni
OSPOD
Sokolovska 14/324
190 00 Praha 9

AT

R.OOS 619/2024

sp. zn.: § MCP09/193013/2024 )
Vyfizuje opravnéna Gfedni osoba: Be. Kldara Cernohorska. DiS., tel.: 283 091 316, e-mail:
cernohorskak(praha9.cz

SPOLECNE ROZHODNUTI

Urad méstské ¢asti Praha 9. odbor obéansko spravni, jako véené a mistné pfisludSny spravni
organ, rozhod] takto:

a)

b)

Obvinény mladistvy I,
. il jen ., R - ncbo .. mladistvy obvinény*), se uznava vinnym z
prestupku proti pofidku ve stitni spravé vyskytujici se na vice Gsecich statni spravy
dle § 2 odst. 2 pism. e¢) zakona ¢. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich, ve znéni
pozdgjsich ptedpisu. kter¢ho se dopustil tim, ze dne 22. 07. 2024 pied spravnim organem
PCR. Krajské feditelstvi policie hl. m. Prahy. QOdbor sluzby dopravni policie. Oddéleni
dopravnich nehod. podal nepravdivou vypoved', ve které uvedl, ze byl dne 19. 07. 2024
v dob¢ okolo 16 hod. v ulici Litomé&ficka na Praze 9, v blizkosti sloupu VO ¢&. 902315,
srazen na vyznafeném prechodu pro chodce jedoucim cyklistou. kdy mu mélo byt
v souvislosti s timto zpiisobeno t€zké ublizeni na zdravi. kdy policejni organ nasledné na
zaklad¢ dukazu dosel k zavéru. ze k zadné dopravni nehodé nemeélo dojit. ¢imz se coby
fyzicka osoba dopustil pFestupku tim, Ze amysiné podal nepravdivou vypovéd’ pred
spravnim organem.

Rizeni o ptrestupku proti obéanskému souZiti podle § 7 odst. 1 pism. c¢) bod 4. zikona
¢. 251/2016 Sb., o nékterych piestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisu, kterého se mél
obvinény dopustit tim. ze mél dne 24, 05. 2024 v dobé od 14:30 hod. do 14:40 hod.

v panelovém domé v ulici [ NG b:hem cesty vytahem ze étvrtého

.



patra do piizemi. sexudlné obteZoval pani RN © 10 {im zpusobem.
7 na ni mel §pulit rty. naznacoval libani a nasledné sc k ni mél piibliZit. otfit se ji levou
rukou o jeji levou ruku a poté ji mél dat levou ruku na jeji bok. tedy mél amysiné narusit
obtanské souziti tak, Ze se mél viigi jinému dopustit jiného hrubého jednani,

SE ZASTAVUJE dic ust. § 30 odst. | pism. a) zak. 0 odpovédnosti za piestupky a fizeni 0 nich,
nebot’ skutek, o némz se vede fizeni, se nestal nebo neni pFestupkem.

Il

7a spachani prestupku uvedenc¢ho ve vyrokové &asti 1. pism. a) se obvinénému uklida podie
podle ust. § 57 zak. ¢ 250/2016 Sb.. o odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich. ve znéni
pozdgjsich ptedpisu (ddle jen _zak. 0 odpovédnosti zda pirestupky a Fizeni o nich) a podle ust.
§ 2 odst. 4) pism. b) 22k, o nékterych piestupcich spravni trest pokuty ve vysi 1.500,- K&,
ktera je splatna do 30 dnii ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti, na uéet Ufadu méstsk¢
sasti Praha 9. vedeny u Ceské spofitclny. a. s.. pod €. 19-2000910329/0800, variabilni symbol
8806008491, nebo postovni poukazkou. popf. ¥ hotovosti na pokladné Uradu méstské &asti

Praha 9,

S piihlédnutim k finanénim mozZnostem miadistvého obvinéného sc dle ust. § 95 odst. 1 zdk.
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a dle ust. § 79 odst. 5 spravniho tadu mladistvému
obvinénému dale ukliada povinnost uhradit sniZené niklady Fizeni (stanovené vyhl ¢
14572024 Sh.. o rozsahu hotovyeh vwdaju a uslcho vvdelku, které spravai organ hradi Jinym
osohdm. a o vYsi pausalni castky nakladu Fizeni) ve v¥8i 500, K&, které jsou splatné do 30 dnd
ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti. na G¢et Uradu méstske casti Praha 9. vedeny u
Ceské spofitelny. a. s.. pod <. 19-2000910329/0800, variabilni symbol 5006003113, nebo

postovni poukazkou. popi. v hotovosti na pokladne Utadu méstské ¢asti Praha 9.

Odiavodnéni:

Uiadu méstské &asti Praha 9. odboru obcansko spravnimu. bylo dne 03. 07. 2024 a dne 23. 12.
2024 dorudeno oznameni ve smyslu ust. § 74 odst. 4 zakona &. 250/2016 Sb.. o odpovédnosti

za piestupky a fizeni 0 nich (dale jen ..zdkona 0 odpovédnosti 7a piestupky a fizeni 0 nich™).
oznamovatele PCR. Krajské feditelstvi policie hl. m, Prahy. Sluzba krimindini policie a
vy§etfovani. Odbor obecné kriminality. 7. odd&leni. Horfatecka 481/5. Praha 8, ze dne 17.12.
2024, & KRPA-234641-31/TC-2024-000005-403. a PCR. Obvodni Feditelstvi policie Praha
[11. Mistni oddéleni Prosck. Bohusovicka 10. Praha 9. ze dne 02. 07. 2024, &j. KRPA-173148-
14/PR-2024-001319, pro podezieni ze spachani pfestupku proti pofadku ve statni sprave
vyskytujici sena vice usecich statni spravy dle § 2 odst. 2 pism. €)a prestupku proti obganskému

souziti dle § 7 odst. 1 pism. ¢) bod 4. €. 751/2016 Sb.. o nékterych prestupcich. ve znéni
yzdeisich predpisu. kterych se mél dopustit mladistvy podeziely

Spravni organ provedl vyhodnoceni spisového materialu. ktery slouzil jako podklad
k rozhodnuti. kdy tento spisovy material obsahuje:
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- Oznameni pfestupku PCR. Krajshé feditelstvi policie hi. m. Prahy. Sluzba Kriminalni policie u
vy Setiovani, Odbor obecné kriminality. 7, oddéleni. Horfdteckd 48175, Praha 8. ze dne 17. 12, 2024. ¢j.
KRPA-234641-31:TC-2024-000005-403
Usneseni PCR, Krajské teditelstvi policie hi. m. Prahy. Sluzba kriminalni policie a vy3etfovani, Odbor
obeené hriminality. 7. oddéleni. Horhatecka 48173, Praha 8. ze dne 27. 11, 2024, ¢ j. KRPA-234641-
28:1C-2024-000005-403

- Utedni zaznam o podani vysvétieni PCR, Krajské teditelstvi policie hl. m. Prahy, Odbor sluzby dopravni
policie, oddéleni dopravnich nehod. Kongresova 1666:2, Praha 4. ze dne 22. 07. 2024, &.j. KRPA-234641 -
2371C-2024-000006

- Uredni zaznam o podani vysvétleni PCR. Krajské feditelstvi policic hl. m. Prahy. Odbor sluzby dopravni
policie. oddéleni dopravnich nehod. ze dne 22.07. 2024, ¢ ). KRPA-234641-4/TC-2024-000006

- Uredni zaznam o podani vysvétleni PCR, Krajské Feditelstvi policie Stredoceského kraje. Uzemni odbor
Kladno, QOddgleni obecné kriminality, Havifovska 632, Kladno, z¢ dne 15. 08. 2024, ¢.j. KRPS-200091-
S_f‘"("J-2024-01037]-D()Z

- Utedni zaznam o podani vysvétleni PCR. Krajské feditelsivi policie Stiedoteského kraje, Uzemni odbor
Kladna. Oddéleni obecné kriminality, Havifovska 632. Kladno, ze dne 15. 08. 2024, ¢.j. KRPS-200091-
7:C1-2024-010371-DO7Z

- Utedni zaznam PCR. Krajské reditelstvi policie hl. m. Prahy. Sluzba krimindlni policie a vySetfovani.
Odbor obecné kriminality. 7. oddeleni. Horatecka 48173, Praha 8. ze dne 03. 08. 2024, ¢.j. KRPA-
133641-21:TC-2024-000005-403

- Protokol o nehodé¢ v silniénim provozu, PCR. Krajské fediteistvi policie hl. m. Prahy, Odbor sluzby
dopravni policie. oddéleni dopravnich nehod. Kongresova 16662, Praha 4, ze dne 29. B7. 2024, ¢
KRPA-234641-9/1C-2024-000006

- Fotograticka dokumentace dopravni nehody v Praze. PCR. Krajské feditelstvi policie hl. m. Praby, Odbor
sluzby dopravni policie. oddéleni dopravnich nehod, Kongresova 1666.2. Praha 4, z¢ dne 22, 07. 2024,
¢.j. KRPA-234641/TC-2024-000006

- Opis z evidence prestupki ze dne 27. 11, 2024

- Oznameni prestupku PCR. Obvodni feditelstvi policie Praha [il, Mistni oddeleni Prosek. Bohusovicka
10, Praha 9, ze dne 02. 07. 2024, ¢,). KRPA-173 148-14/PR-2024-001319

- Ufedni zaznam PCR, Obvodni feditelstvi policie Praha 11, Mistni oddé&leni Prosek, Bohusovicka 10,
Praha 9, 7e dne 25. 05. 2024. ¢.j. KRPA-173148-2/PR-2024-001319

- Utedni zdznam - 3etieni PCR, Obvodni reditelstvi policie Praha 11, Mistni oddéleni Prosck. Bohusovicka
10. Praha 9, ze dne 26. 05. 2024. ¢.j. KRPA-173148-4/PR-2024-001319

- Opis 2 evidence prestupki ze dne 27. 06. 2024

- Fotograticka dokumentace PCR, Obvodni feditelstvi policic Praha HL. Mistni odd&leni Prosek,
Bohusovicka 10, Praha 9. ¢j. KRPA-173148/PR-2024-001319 obsahujici printscreen komunikace
s Myskarikem Milanem

- Utedni zaznam o podani vysvétleni PCR, Obvodni feditelstvi policie Praha 11, Mistni oddéleni Prosek.
Bohusovicka 10. Praha 9. ze dne 29. 05, 2024, ¢.j. KRPA-173148-6:CJ-2024-001319

- Uredni zaznam o podani vysvétleni PCR, Obvodni feditelstvi policie Praha 111, Mistni oddéleni Prasek,
Bohusovicka 10, Praha 9. ze dne 29. 05. 2024_¢.j. KRPA-173148-6:CJ-2024-001319

- Uredni zaznam o podani vysvétleni PCR, Obvodni feditelstvi policie Praha 11, Mistni oddéleni Prosek,
Bohusovicka 10. Praha 9. ¢ dne 05. 06. 2024, &j. KRPA-173148-7/C3-2024-001319

- Ufedni zaznam o podani vysvétleni PCR. Obvodni feditelstvi policie Praha L1, Mistni oddéleni Prosek,
Bohusovicka 10, Praha 9. ze dne 06. 06. 2024, &.j. KRPA-173148-8/CJ-2024-001319

- Utedni zaznam o podani vysvétleni PCR. Obvodni reditelstvi policic Praha 111, Mistni oddéleni Prosek.
Bohusovicka 10. Praha 9, ze dne 10. 06. 2024, ¢j. KRPA-173148-9:CJ-2024-001319

- Ufedni zaznam o podani vysvetleni PCR, Obvodni feditelstvi policie Praha 111, Mistni oddeleni Prosek.
Bohudovicka 10, Praha 9, ze dne 25. 06. 2024, ¢.j. KRPA-173 148-10/CJ-2024-001319

- Ufedni zaznam o podani vysvétleni PCR, Obvodni feditelstvi policie Praha 111, Mistni odd&leni Prosck.
Bohuzovicka 10, Praha 9. ze dne 25. 06. 2024. ¢.j. KRPA-173 148-1/CJ1-2024-001319

- Nakres svédkyné VIckové  rozloZeni osob ve vytahu
- Vypis ze zdravotni dokumentace svédk}-né.h— Centrum socialnich sluZzeb Praha,

Psychologicka ambulance ze dne 30. 03. 2025

Rizeni o prestupku bylo z moci Gfedni dle ust. § 78 zdk. o odpovédnosti za piestupky a fizeni o
nich a dle ust. § 46 odst. 1 spravniho fadu zahajeno veéené a mistné pfisluSnym spravnim
organem dne 20. 01. 2025
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V souladu s ust. § 47 odst. 1 spravniho fadu byl mladistvy obvinény uvédomen 0 zahajeni fizeni
o piestupku (doruceno dne 20. 01. 2025 prostiednicivim poskviovatele postovnich stuzeb Ceskd
posta) s tim. 7€ byl fadné poucen © syych pravech a byl fadné a vias vyrozumén o tom. 7€
spravni orgdn natidil konani Gstniho jednani na dne 12. 02. 2025. Zaroven byl miadistvy
obvinény poucen o tom, Z¢ mu dle ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu bude dana zavérem tohoto
gstniho jedndni moznost vyjadFit se k podkladiim pro rozhodnuti pred jeho vydanim. Spravni
organ o zahdjeni fzeni a o nafizeni Ustn{Raiodns ‘ 2adne a véas vyrozumél rovnéz zakonného
zastupce miadistvého obvinéného. pani {dorucenao dne
28 1)1, 2025 prostFednictvim poskytovatele postovnich sluZeb Ceska poita) a dale Organ
socialné pravni ochrany deti zastoupeny Utadem mestské &asti Praha 9. Sokolovska 14/324.
Praha 9 (osobné doruceno dne 5. 01. 2025), a jakoZzto osoby s vybranymi procesnimi pravy
byly zaroven fadne pougeny o svych pravech.

Dne 12. 02. 2025 probéhlo nafizené ustni jednani. ktercho se scastnil Organ socialné pravni
ochrany déti zastoupeny Méstskou ¢asti Praha 9 a mladistvy obvinény. Zakonny zastupce
mladistvého obvinéncho. al #4dné a véas vyrozumen O konani ustniho jednani v prestupkové
véei mladistvého obvinéného, se bez nalezité omluvy nebo dilezitého diivodu k ustnimu
jednani nedostavil. proto bylo ustni jednani kondno bez jeho pfitomnosti. Mladistvy obvinény
v ramei nafizeného ustniho jednani poté. co byl obeznamen s podstatou jeho obvinéni. a poté
co mu bylo zopakovano zakonné pouceni podle ust. § 82 odst. 1 a2 zak. 0 odpovédnosti za
piestupky a fizeni 0 nich. jez bylo uvedeno v dorutené predvolance. kterému porozumél a
nezadal k nému dalsich vysvétleni. uvedl, Ze svého prava nevypovidat nevyuziva a vypovidat
chee a bude. Ke svému obvinéni pronesi vyjadreni. kdy uvedl. 7e co se tyée prestupku proti
obcanskému souZiti. tak byl s kamaradem, kdy na sebe ukazovali pusy, kdy ten kamarad stal
vedle G kdy obvinény chtél dat ruku na kamaradovu ruku. kdy si to neuvédomil a krtl
svoji rukou o ruku pani _ Obvinény byl nedavno na PCR. kdy na n&j pani
vytéhla pepfovy sprej. Co se tyce ptestupku nepravdive vypovedi. tak se obvinény nepotiebuje
vyjadiit. Na dotaz spravniho organu ohledné prestupku proti obdanskému souziti. zda byl ve
vytahu s obvinénym jesté nékdo. uvedl. Ze ten kamarad. kdy nechce zminovat jeho jméno. Na
dotaz spravniho organu. zda mél s pani néjaké spory. obvinenv uvedl. 7e ne, nikdy.
kdy v ten den ji vidél poprvé. Na dotaz spravniho organu. zda jim pam’_ néco fikala ve
vytahu, uvedi. 7e nic neffkala. Na dotaz spravniho organu. €o si mysli obvinény o tom. 7€ sC
pani-uhrétila na PCR. uvedl. 7e si asi myslela. Ze to bylo na ni. a to ze fikala. 7e ji
obvinény tdajng osahéval. Na dotaz spravniho orgdnu. co deélal ve vytahu jeho kamarad a zda
mu pani_néco fikala. uvedl. 7e d&lal to samé. co obvinény. kdy na sebe naznacovali.
Na dotaz spravniho organu, zda jim néco pani tikala. kdyz na sebe naznacovali. uvedl,
7e nic nefikala. Na dotaz spravniho organu. sda obvinény nebo jeho kamarad branili pani
ve vychodu 7 vytahu. uvedl], 7e vychazeli zrovna stejné z vytahu, kdy se dotkli. kdy
dotyk byl omyl a nebranili ji ve vychodu. Na dotaz spravniho organu ohledng piestupku
tvkajiciho se podani nepravdivé vypovédi. pro¢ obvinény fekl kamaradovi PR o
. aby pted PCR fekli. ze sc stala nehoda. obvinény uvedl. Ze omdlel a nic si
nepamatuje, kdy byl ve stresu. tak jim to fekl. kdy si pamatuje. 7¢ lezel v zachrance a mél
bolesti. Na dotaz spravniho organu, zda jc srazil cyklista, uvedl, Ze si to nepamatuje, kdy jej
nesrazil. spadl. zamotala sc mu hlava a spadl pusou pfimo na obrubnik. Na dotaz spravniho
organu. zda obvinény zkouse! néjaky experiment. jak s¢ vypnout. uvedl. Ze ten den ne. jen fikal
bratrancam, jak se to déla a neudélal to. Na dotaz spravniho organu. proc to kamaradi uvedli
jako divod padu. obvinény uvedl. ze spadl a omdiel. kdy nechape, jak mohl spadnout pusou
pfimo na zem. Na dotaz spravniho organu. zda zranéni obvinénému zpusobil nékdo jiny. uvedl.
se ne. spadl sam. Na dotaz OSPOD., jaké mél obvinény sdravotni nasledky po Graze. uvedl. ze
se porad 1€¢i. kdy mu v bfeznu budou vyndédvat draty 7 pusy. Na dotaz OSPOD, zda byl
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obvinény v nemocnici. uvedl, Ze byl na zakroku, ale nebyl hospitalizovany, kdy bude mit
rovnatka. aby se mu zpét srovnaly zuby. Na dotaz OSPOD. jak se obvinény dostal domu, uvedl.
Ze odpadl a pfijela zdchranka, kdy mél oteviené oéi. ale nevnimal, kdy si pak uvedomil, ze je
v zachrance a nepamatuje si absolutné nic. Na dotaz OSPOD. co fekla obvinénému mama.
uvedl, Ze si to nepamatuje. zeptala se jej. co se mu stalo, ale obvinény ji nic nefekl. fekli ji to
kiuci. Na dotaz OSPOD. zda byl obvinény na policii s matkou, uvedl, Ze tam nebyl. Na dotaz
OSPOD. zda ma obvinény néjaké vlasini piijem a zda chodi do skoly. uvedl, Ze chodi do 78
_a nema vlastni piijem. Zastupce OSPOD vyjadril k fizeni své stanovisko.
kdy uvedl. Ze se nedomniva. Ze by mél byt mladistvy uznan vinnym. Nasledné spravni organ
ptedlozil veskeré dikazni materialy (viz. seznam vyse) mladistvému obvinénému a zastupkyni
OSPOD. kdy nasledné tito shodné uvedli. Z¢ jim byl dan dostate¢ny prostor. aby se obeznamili
se véemi ditkazy. kdy mladistvy navrhl vyslech svédka -

Dne 02. 04. 2025 probéhlo dalsi nafizené ustni jednani. v ramci kterého byla vyslechnuta
svédkyné. pani _ ktera byla poucena podle ust. § 55 spravniho
fadu. kdy pouceni porozumeéla a nezadala k nému dalsich vysvétleni, coz stvrdila svym
podpisem a po opétovném obeznameni s podstatou jcji svédecké vypovédi uvedla. Ze prvné se
vidéla s obvinénym pred Mekacem. kdy prosla po chodniku a on na ni zagal pofvavat ..ta bydli
u nas v paneldku. to je ona™ a zacal na ni ukazovat prstem. Svédkyné kolem ného prosla a
nevsimalasi ho. fikala si, Ze je to prosié kluk. ktery se chee pochlubit kamaradiim, kdy svédkyné
na sobé mela saty. Sveédkyné sla dovniti Mekace a pak $la domu. kdy na ni pokukovali a néco
fikali. ale nevnimala to. protoze méla sluchatka. Pak se pfiblizné mésic nic nedélo a poté to
zacalo ve vytahu, kdy jela 2 patého patra dohi. kdy ve ¢étvrtém patie pfistoupila né&jaka divka a
jednou rukou drzela dvefe a druhou rukou machala, at” jdou k ni a pospisi si, kdy pfistoupili do
vytahu dva kluci. Svédkyné nasledné udélala nakres vytahu. ze kterého vyplyva. Zze obvinény
nestdl vedle svédkyné. ale u dvefi vytahu. kdy jeho kamarad byl za nim a stal vedle svédkyné.
kdy vedle svédkyné stale jesté divka u dvefi vytahu. Dle svédkyné ten neobzalovany kluk dal
ruku na jeji zada a snazil se jet rukou dold. kdy se svédkyné odsunula a tekla ne. kdy na ni
zacali délat pusinky. jak obvinény. tak ten druhy, kdy v tom svédkyné citila sexualni podtext a
celd vée ji byla neptijemnd. Poté z vytahu vystoupila divka a ti dva kluci stali ve vytahu a
nechtéli ji pustit ven. pak vystoupili a branili ji déle v cesté na chodbé. aby prosla, kdy jim fekla
3x s dovolenim. Obvineny se zapojoval, a kdyZ svédkyné prochdzela. musela se skrz n¢ prorvat.
Svédkyné byla ze situace v $oku. byla vydésena a tiasla se. kdy na tom byla psychicky $patne.
Na dotaz spravniho organu. zda se ji obvinény dotkl, uvedla. Ze ne. Na dotaz spravniho organu.
zda svédkyné fikala néco obvinénému a druhému Kklukovi ve vytahu, uvedla, ze jenom. at’
picstanou a nechaji toho. Na dotaz spravniho organu. zda to néjak pak fesila s obvinénym.
uvedla, 7¢ s obvinénym ne. ale zavolala panovi, ktery jim pronajima byt, kdy on ji odkazal na
PCR. Na dotaz spravniho organu. jaky méla svedkyné ve vytahu pocit z obvinéncho. uvedla.
ze sc k ni choval nevhodné. kdy jeho chovani povazuje za velmi nevhodné. Na dotaz spravniho
organu, z ¢eho svédkyné usuzuje. Ze by se mélo jednat o sexualné motivovany Gtok. uvedla. ze
podle toho. jak délal tv pusinky a jak na ni pofvaval pred Mckdcem.

Predvolany svédek. pan _, se k jedniani bez omluvy
nedostavil (doruceno fikci postovni zasitkou dne 3. 03. 2025), kdy spravni organ vzhledem
k vypovédi svédkyné. pani _ od vyslechu —upustil. nebot by vyslech svédka
nepiinesl zadné¢ podstatné skutkové okolnosti a navic nebylo mozné pisemnost svédkovi
doruéit. Vzhledem k tomu, ze mladistvy obvinény v prubéhu vyslechu svédkyné. pani

opustil na vlastni Zadost mistnost, bylo déle jedndno v jeho nepfitomnosti. Spravni organ
nasledné proved! dokazovani, kdy byly v souladu s ust. § 53 odst. 6 spravniho fadu byly Cleny
viechny listinné dikazy (viz. seznam vyse). K provedenym dikazum zastupce OSPOD uvedl.




7e mu byl dan dostateény prostor. aby se obeznamil se viemi dikazy a nenavrhl doplnéni
dalsich dikazh a nenavrhl predvolani svédki ve smyslu ust. § 36 odst. 1 spravniho fadu a § 75
zakona o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich. Spravni organ v souladu s ust. § 72 zak. o
odpovédnosti za ptestupky a fizeni o nich vyzval OSPOD pted vydanim rozhodnuti. k uplatnéni
prava vyjadiit se k podkladim rozhodnuti. pfipadn¢ k vyjadfeni svého stanoviska k celému
pribéhu Fizeni. kdy OSPOD uvedl. ze sc domnivaji. Ze je na misté zastavit Fizeni ve véci
pfestupku proti obcanskému souziti. Spravni organ nasledné telefonicky zkontaktoval
zakonného zastupce mladistvého obvinéného. kterého informoval o moZnosti pfed vydanim
rozhodnuti uplatnit sva prava podle ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu (moznost vyjadieni se
k podkladu rozhodnuti pied jeho vydanim) ptipadné k uplatnéni prava podle ust. § 36 odst. 2
spravniho fadu. kdy stanovil termin jednéni na dne 07. 04. 2025 v 16:00 hod., ktery zakonny
zastupce vzal na védomi, kdy se na jedndni zakonny zistupce ani mladistvy obvinény
nedostavili a nevyuzili tak svého prava vyjadrit se k podkladim pfed vydanim rozhodnuti.

Spravni orgdn z dostupnych evidenci obyvatel zjistil. Zze mladistvy obvinény je obcanem Ceské
republiky s tim. Ze se na jejim uzemi rovnéZ narodil. V dob¢ spachani pfestupku byl mladistvy
obvinény piicetnou osobou, bex jakéhokoliv omezeni prévni zpisobilosti.

Spravni organ sc nasledné podrobné zabyval ditkazy. kdy se pfi hodnoceni t&chto podkladu tidil
nasledujicimi tvahami.

V pfipad¢ prestupku proti ob¢anskému souziti dle § 7 odst. 1 pism. c) bod 4. & 251/2016 Sh..
o nékterych piestupcich. ze svédecké vypovedi pani B vy pivva. ze obvinény se sviédkyné
ve vytahu nijak fyzicky nedotknul. kdy svédkyné nabyla dojmu. Ze se jedna o titok se sexudlnim
podtextem pouze z toho divodu, Ze na ni m¢l obvinény spolecné se svym kamarddem ..d¢lat
pusinky . Ze zpravy Centra socidlnich sluzeb vyplyva. Ze pani -vyhledala pomoc
psychologické ambulance dne 13. 06. 2024, tedy zhruba 14 dni po incidentu, kdy v ramci sezeni
hovofila o napadeni se sexualnim podtextem nezletilymi. kdy ji zasahl vysledek vySetfovani.
kdv méla pocit. Ze je zpochybhovina a citila. Ze by se napadeni mohlo opakovat. Obvinény

sporoval. 7c by jednani viidi pani mélo byt tmysiné, kdy se jednalo o interakei s jeho
kamaradem. kterou pani pochopila tak. Ze se tyka jeji osoby. V dané veéci nejsou

k dispozici navic 7adné dikazni materidly v podobé videozdznamu. které by jednani
obvinéného potvrdily. V piipadé prestupku dle ust. § 7 odst. | pism. ¢) bod 4. zakona o
nékteryeh prestupcich se k napinéni znakli skutkové podstaty piestupku vyZzaduje umysiné
zavinéni. kdy k naplnéni subjektivni stranky tohoto ptestupku navic nestaci. 7e pachatel jednal
umyslné. nybrz musi byt prokazano. 7e jeho Gmyst sméfoval ke zptisobeni nasledku. tedy
k narudeni obcanského souZiti. Spravni orgin k danému piipadu doddva. Ze se jednalo
s nejvétdi pravdépodobnosti o _klukovinu™. kdy oba dva akiéfi jsou v pubertalnim véku. kdy
jejich chovani je bezpochyby nevhodné v tomio sméru, ale s ohledem na vsechny okolnosti
piipadu ncdosahuje takové miry spoledenske skodlivosti. aby bylo nutné zasahovat do
subjektivnich prav dotcenych osob prostiedky spravniho prava, kdy navic dle obvinéného nebyl
skutek spachan umysing. natoZ sc sexualnim podtextem. Z okolnosti pFipadu je ziejmé, ze
uvedeny skutek nenapliiuje formilni, ani materialni znak prestupku dle ust. § 7 odst. 1
pism. ¢) bod 4. zikona o nékterych pFestupcich, proto byla pFestupkova véc v souladu s
ust. § 86 odst. 1 pism. a) zak. o0 odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich zastavena, nchot’
skutek, o némz se vede Fizeni, neni piestupkem.

V piipadé prestupku proti pofadku ve statni spravé vyskyvtujici se na vice usecich statni spravy

dlc § 2 odst. 2 pism. ) zakona &. 251/2016 Sb.. o nékterych ptestupceich. ve znéni pozdéjsich
ptedpist. bylo ze spisové dokumentace PCR zjisteno. Ze skutek tak. jak byl popsan mladistvym

&



obvinénym. se nestal. kdy mél miadistvy obvinény pfedvadét kamaradum. jak se piedkloni.
zacne hluboce dychat. pak si do pusy stréi palec a nasledné zataji dech. kdy pfi vyfouknuti
vzduchu omdlel a spadl dopfedu usty na rozbity okap a na zem. kdy jej nasledné kamaradi
doprovodili domti a predali jej matce. kdy jim mladistvy obvinény ve vytahu fekl, aby nikomu
nic nefikali. Nasledné mladistvy obvinény své matce fekl. ze byl srazen neznamym cyklistou
jedoucim na chodniku, ktery mél z mista nchody odjet. ¢emuz meli piihlizet jeho kamaradi.
Matka mladistvého obvinéného nasledné odvezla do nemocnice. kdy se oba dva poté obratili

na PCR. aby ohlasili dopravni nehodu, kde mladistvy obvinény tvrdil. Ze byl srazen cyklistou.
Jako svédek udalosti byl uveden — ktery vypovéd mladistvého
obvinéného nepotvrdil, kdy shodné s dalim svédkem udalosti, h
shodné uvedli, Ze zranéni si zpasobil mladistvy obvinény sdm tim, Ze se pomoci experimentu
vypnul a obéma ve vytahu fikal. aby to nikomu nefikali. Spravni organ k tomuto dodiva, ze
mladistvy obvinény timto protipravnim jednanim zaméstnal nékolik policistd. kdy musclo byt
misto ¢inu zadokumentovano. byl zjistovan pomoci kamerovych zéznamd neznamy pachatel a
bylo provedeno nékolik vyslechi k véci. a to i prostiednictvim dozadani jinych utvart policie
mimo dzemi hl. m. Prahy. kdy se¢ policie mohla vénovat daleko zavazngjsi trestné ¢innosti.
pokud by mladistvy obvinény uvedl pfi vyslechu policie pravdu. Spravni organ rovné? spatfuje
zavaznost prestupku v tom. Ze pokud by mladistvy obvinény nékoho kiivé obvinil z pfestupku.
mohlo to mit pro obvinénou oscbu negativni pravai nasledky, kdy by byla poskozena Gest a
dustojnost danc¢ho ¢lovéka. proto spravni organ uloZil spravni trest ve vyssi tresini sazbé
s ohledem na zavaznost spachaného pfestupku.

Modus operandi (1j. zpusob spachani) obvinéného vykazuje znaky tmysiného jednani, kdy
2 jednani je patrny pfimy umysl, nebot’ obvinény chtél svym jedndnim porusit nebo ohrozit
zajem chranény zdkonem o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a zakonem o nékterych
prestupcich. kdy chtél amysiné That o tom, co se na misté ¢inu stalo a navic fekl kamaradam,
aby rovnéz v této véci thali. kdy umysiné pfed spravnim organem uved! [Zivé skutetnosti.
Spravni organ se domniva. z¢ mladistvy obvinény byl natolik rozumové a mravné vyspély, Zze
mohl vyhodnotit dopady svého jednani. Spravni organ ma za to, Ze jednani mladistvého
obvinéného vykazuje znaky spolecenské Skodlivosti. Vzhledem k vySe uvedenym
skuteCnostem dospél spravni organ k zavéru. ze se miadistvy obvinény piedmétného
prestupkového jednani dopustil a svym jednanim naplnil viechny zakonné znaky skutkové
podstaty prestupku ust. dle § 2 odst. 2 pism. ¢) zdkona o nékterych prestupcich. a to jak po
formalni, tak materidlni strance a soucasné nevznikly zddné pochybnosti o tom. ze mladistvy
obvinény uvedeny ptestupek spachal.

Spravni organ sou¢asné¢ v ramei rozhodovani v dané véci bral v uvahu tu skuteénost. Ze
mladistvy obvinény byl v dob¢ spachani prestupku mladistvou osobou (tj. ve véku 15 let) s tim,
Zzc spravni organ byl sou¢asné vramci rozhodnuti v dané véci vazdan ust. § 56 zdikona
0 odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich. ze kierého vyplyva pro spravni organ povinnost,
Z¢ pfi ukladani spravniho trestu mladistvému se piihlizi k jeho osobnosti véetné jeho véku
a rozumové a mravni vyspélosti. jakoz i k jeho osobnim pomérium tak, aby jeho dali vyvoj byl
co nejméné ohroZen.

PFi rozhodovani o druhu spravniho trestu pfihlédl spravni organ ke vem okolnostem. za nichZ
byl prestupek spachan, kdy se jednd o velmi zavainé protipravni jednani, které mohlo mit
dopady na potencialné podezielou osobu. ktery méla udajné mladistvému obvinénému zpusobit
1&zkou (jmu na zdravi. déle k tomu, ze mladistvy obvinény ovliviioval svédky a poZadoval po
nich, aby v dané véci rovnéz lhali, a dale k jeho osobnosti véetné jeho véku a rozumové a
mravni vyspélosti. jakoz 1 k jeho osobnim poméram tak, aby jeho dalsi vyvoj byl co nejméné



ohrozen. a dale k tomu, 7e u mladistvého obvinéneho nejde o opakované prestupkove jednani
ve smyslu § 13 zdk. o nekterych prestupcich. nebot’ z Opisu z evidence prestupkl vyhotoveného
k datu 27. 06. 2024 vyplyva. ze u mladistvého obvinéného nejsou evidovany zadné zaznamy o
evidovanych piestupcich.

S prihlédnutim k finan¢nim moZznostem mladistvého obvinéného a rovnéz s prihlédnutim ke
stanovisku OSPOD, se dle ust. § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky. § 79 odst. 5
spravniho fadu a § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 145/2024 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého
vydelku. které spravni organ hradi jinym osobam. a o vysi pausalni castky nakladd fizeni, ve
znéni pozdéjsich piedpist. rozhodl spravni organ uloZit povinnost uhradit snizené naklady
tizeni ve vyii 500.- K&. jelikoZ se jedna o osobu nevydélecné ¢innou.

Poucdeni:

Obvinény z prestupku méd pravo se proti tomulo rozhodnuti odvolat v plném rozsahu, a to do 15
dnit ode dne doruceni tohoto rozhodnuti k odboru zivnostenskému a ob¢anskospravnimu
Magistratu hl. m. Prahy. podanim ucinénym k odboru obcansko spravnimu Ufadu mestské ¢asti
Praha 9.

Zakonny zastupce a organ socidlné-pravni ochrany déti ma podle ust. § § 96 odst. 1 pism. ¢)
zik. o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich pravo podat proti rozhodnuti o piestupku
odvolani ve prospéch miladistvého obvinéného a to do 15 dnfi ode dne doruéeni tohoto
rozhodnuti k odboru Zivnostenskému a obtanskospravnimu Magistratu hl. m. Prahy, podanim
u¢inénym k odboru ob¢ansko spravnimu Utradu méstské ¢asti Praha 9.

Mgr. Monika Stiebitzova
+ vedouci odboru



